1. Er wordt over strafrecht teveel gecommuniceerd in vergelijking met andere deelgebieden van het recht. Immers, de impact van het sociaal recht (massale afdankingen), het handelsrecht (faillissementen) en het burgerlijk recht (alle toepassingen van art. 1382 B.W.) is veel groter dan dat van het strafrecht.

2. Doordat er niet mag  of niet kan gecommuniceerd worden over het familierecht en jeugdrecht, worden alleen de strafrechtelijke aspecten uit deze takken overbelicht.

3. Er is communicatie waar er geen zou mogen zijn: het geheim van het onderzoek is onbestaande. Daardoor wordt het vermoeden van onschuld hervormd tot een vermoeden van schuld.

4. De meeste communicatie over het strafrecht komt uit de sfeer van het onderzoek. De meeste communicatie over het strafrecht komt uit de sfeer van het onderzoek. Een nieuw onderzoek heeft grote nieuwe waarde, maar juist dan valt er weinig zinvol en geavanceerd te communiceren. Omdat er nog niets te zeggen valt, zoekt men “quotes” bij de betrokkenen: het nieuws wordt ge(ver)massacreerd (= massacre = gruwelmoord = verknoeien).
5. Op het ogenblik van de berechting is de nieuwswaarde vaak sterk afgenomen (zeker in graad van beroep).

6. Door de “overaandacht” voor het smeuïge nieuwsfeit geeft men ook - al dan niet bewust - voedsel aan een algeheel gevoel van onveiligheid én de vraag naar grotere en hardere repressie.

7. Dit vertaalt zich uiteindelijk in politiek beleid: de Minister van Justitie kondigt als eerste beleidsdaden aan: gevangeniscellen uitbreiden, invoeren niet samendrukbare straffen. Geen woord over de invulling van deze langere gevangenisstraf. Men zegt wel dat men meer cipiers zou aanwerven, maar niet hoeveel personeel op de sociale diensten.

8. Er moet ons dringend anders gecommuniceerd worden over strafrecht: informatie over de verschillende doelstellingen van het straffen: wat doen we met de verhouding straf - opvoedkundige maatregel?
9. Er moeten debatten komen over het Jeugdsanctierecht. Tot nu toe werd dit gevoerd in de bevoegde parlementscommissies, maar niet echt op het publieke forum.

10. De belangrijkste communicatie over strafrecht komt echter van de zittingsverslagen. Het echte gelaat van Justitie laat zich kennen ter zitting.
11. Hierbij stelt zich het belangrijke probleem van de gesloten zitting van de Raadkamer. Er is geen genuanceerde verslaggeving over de juiste redenen van een verlenging van een aanhoudingsmandaat. Dit mag niet overgelaten worden aan de partijen alleen. De persmagistraat heeft hier een belangrijker taak dan tot op heden ingevuld.

12. De wijze waarop de rechter praat met zijn beklaagde en de slachtoffers is de ware communicatie van Justitie. Columns van gespecialiseerde gerechtsverslaggevers die niet een specifieke zaak maar een rechtbank volgen (zoals vroeger in Vrij Nederland) zijn zinvoller dan columns over faits divers à la Hugo Camps.
13. Kortom: er moeten meer gespecialiseerde rechtbank- en gerechtsverslaggevers komen in alle media. Het fundament van de democratie, de rechtsstaat, kan niet voldoende worden uitgelegd, toegelicht, becommentarieerd op begrijpelijke wijze, met plaats voor de nuance.
14. Dan kan men iets zeggen dat niet populair is, bv.:

· de soms zinvolle traagheid van een strafzaak zodat lynchpartijen kunnen vermeden worden en enige afstand tot het feit mogelijk is geworden;

· de redenen en oorzaken van de kloof tussen de straf en de strafuitvoering;

· de (democratische) zin van een politieke benoeming in de magistratuur na vergelijkende examens;

· de juiste oorzaak van de verjaring van belangrijke financiële strafzaken;

· de noodzaak van ‘procedurepleiters” om de sterkte of de zwakte van een bepaalde “ad hoc”-wetgeving aan te tonen;

· de juiste kostprijs van de toegang tot Justitie.

